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Einleitung

Losgelost von der Friedens- und Konfliktforschuriguchen Themen wie ,Konflikt®,
.Krieg“ oder ,Terrorismus” immer wieder als Schlagite in den Medien auf. An sich sind
diese Themen nichts neues, doch ausgeltst durchldeiseptember” und die zunehmende
Terror-Gefahr des 21. Jahrhunderts, sind die Mensatel empfanglicher fur die Gefahren
religioser oder kultureller Bedrohungen gewordeme Bledien, mit ihrer teilweise als zu
provokativ und subjektiv aufgefassten Berichtetstagen, fordern die Paranoia, welche sich
in der Bevolkerung breit macht. Nicht von ungefbrchen Menschen intensiver auf, wenn
sich im Bekanntheitsgrad jemand als Mitglied eiredigiosen oder politischen Gruppierung
fernab der Hauptrichtungen outet. Nicht immer efish Konflikte durch auf3ere Faktoren
und nicht immer basieren die Konsequenzen, digesichteter Konflikt nach sich zieht, auf
logischen Argumentationen. Dabei ist es nicht raideommunizierte sowie unvereinbare und
normative Erwartungen zu pauschalisieren bzw. zwallgemeinern, denn in erster Linie
nutzen viele Medienkanéle die innere Zerrissendeit Menschen aus, um durch grol3e
Schlagzeilen  hohen  Profit zu erwirtschaften. Was teun dem  Begriff
~Konflikt® zusammengefasst wird, entpuppt sich bgenauerer Untersuchung als ein
vielschichtiges Phanomen mit unterschiedlichen d&#itiungsweisen.Eine genaue
Differenzierung ist also notwendig, um eine sadhlichtige Beschreibung sowie ein daraus
resultierendes aussagekraftiges Gesamtbild ermstellekonnen. Im folgenden Beitrag werde
ich das Phanomen des ,Konflikts“ untersuchen unchaad einiger theoretischen
Betrachtungsweisen néher erlautern. Dies gescimehteiteren Rahmen der Seminararbeit
bezuglich der Einfihrung in die sozialwissensciafdn Konflikttheorien, die einen kleinen
Einblick in das breitgestreute Feld der wissendtibaén Konfliktanalysen gegeben hat.
Zentrale Kriterien sind hierbei die Konflikttheoni&on Thomas Hobbes und Karl Marx, die
wir im Laufe des Semesters ausfiihrlich behanddtehalch werde hierzu zunachst den
Konfliktbegriff im Allgemeinen und die Theorien inkinzelnen getrennt voneinander
darstellen, um beide theoretischen Ansatze sp#&zely vergleichen und die frappierende
Differenzen herausarbeiten zu konnen. Zum Verst@ndst zunéchst die getrennte
Darstellung beider Bereiche notwendig, da sonstiekebjektive Beurteilung mdglich ist und
der Hauptfokus ohnehin auf dem Vergleich dieserofiea liegt. Die Untersuchung der
Konflikttheorien beinhaltet auch eine Analyse denkion sowie Rolle in der Gesellschatft,

die von beiden Theorien sehr unterschiedlichenlerhaverden. Was die Literatur betrifft, so
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nutze ich als primare Quelle die Originaltexte Bias und als sekundéare Quelle die Texte im
Bonacker-Band. Sollte ich weitere Quellen zur Bedumg heranziehen, werde ich diese
entsprechend kennzeichnen. Weitere herangezogesile@weichen naturlich erheblich von
der wissenschatftlichen methodischen Bearbeitungurab kbénnen nur als Vergleichsbasis
herangezogen werden. Mit der Konflikithematik hadtemich in den vergangenen Jahren nur
ansatzweise beschaftigt. Hobbes und Marx waren Beatandteil meiner wirtschaftlichen
Ausbildung auf der stadtischen Handelslehranstelhdburg, wurden aber nicht ausfihrlich
bzw. wissenschaftlich behandelt. Es ist fir michetavom grofR3en Interesse diese Themen

erneut aufzugreifen und sie ausfihrlich und wissleaftliche zu behandeln.

Konfliktbegriff

Bevor ich mich an die einzelnen Konflikttheoriernrdmevage und sowohl die Funktion, als
auch die Rolle vom Konflikt in der Gesellschaft dgsarbeite, halte ich es fur notwendig,
noch einmal zu rekapitulieren, was der Begriff ,floa“ GUberhaupt bedeutet. Ohne diese
ErschlieBung ware die Bearbeitung der Theorien igaht moglich, da jedes dieser
Gedankenmodelle nur einen Teil der Konfliktdimensaufgreift. Gemaf der Vorlesung und
Ubung des vergangenen Wintersemesters, bestehiteskpnflikte nach dem Modell von
Galtung aus kommunizierten, unvereinbaren und ntivera Erwartungen wenigstens zweier
Parteien. Die Erwartungen sind nicht kognitiver IWata sie sonst in einem gemeinsamen
Lernprozess modifiziert wirden. Normative Erwartemgwerden notfalls gewaltsam
verteidigt. Das Ausmal} dieser normativen Erwartangeeift jede Theorie individuell auf
und wird von mir im Rahmen der beiden ausgewahitegorien spater noch genauer erlautert.
Ein Teilbereich der Konfliktdimension beinhalteedonfliktakteure. Diese kbnnen sich ganz
unterschiedlich zusammensetzen und aus Individu@muppen, Netzwerken bzw.
Bewegungen, Organisationen oder Staaten besteherralyse der Akteure ist eine Frage
der Symmetrie. Wenn die Konfliktakteure symmetrisoid, dann sind ihre Voraussetzungen,
Mittel und Kontexte identisch. Als Beispiel sind$eurcen zu nennen, die beide Parteien im
gleichen Mal3e nutzen und besitzen. Asymmetrischefliktakteure hingegen unterscheiden
sich rechtlich, strukturell oder moralisch. Sie &é&n sich auch hinsichtlich ihrer
hierarchischen Struktur oder ihrem sozialen Stamterscheiden. Ein weiterer Teilbereich
umfasst die Konfliktgegenstande. Hier ist die Fraglevant, um was es in diesem Konflikt
sachlich geht. Die Gegenstande sind wandelbar imaWedes Konflikts und kénnen sich

verandern oder werden modifiziert. Bei Teilbarem#iten greift die Logik des ,Mehr oder
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Weniger“. Macht, Geld oder Territorien beispielsseekdnnen aufgeteilt werden, es ist nur
fraglich, wie sich die Parteien hinsichtlich derriédung einigen kdnnen. Bei unteilbaren
Konflikten hingegen greift die Logik des ,Entwed®@der”. Die Parteien kdnnten sich um
Identitdt, Anerkennung, Wabhrheit, Werte und Normstineiten und wdirden an ihren
jeweiligen Ideologien festhalten, da diese nicHizaieilen sind. Ein anderer Teilbereich der
Konfliktdimension beschaftigt sich mit den KonfMerlaufen. Ein Konflikt kann entweder
konstruktiv oder destruktiv verlaufen. Bei konstiu&n Konfliktverlaufen wirden die
Unvereinbarkeiten transformiert und nach und nasbebaut, bis der Konflikt selbst an
Intensitat  verliert. Die  destruktiven Konfliktvedte  verhindern etwaige
Handlungsmadglichkeiten bzw. schranken diese eindiadonflikte wirden daher eskalieren.
Die Konfliktdimension beinhaltet aber auch die potelen Austragungsformen. Konflikte
kénnen demnach gewaltfrei also auf eine geregeftd mivile Austragung oder eben
gewaltsam mit Einsatz von Gewalt erfolgen. PotdetiEaktoren, die einen gewaltsamen
Konflikt wahrscheinlich machen sind beispielswemmangelnde Mobilitdt oder der Zerfall
von Normen und Ordnung. Auch eine gezielte Mediemflissung konnte sich
gewaltférdernd auf die Menschen auswirken und ek@nflikt zum eskalieren bringen. Eine
Konflikteskalation ist allerdings auch durch eirhke MalR an Aggression oder Beeinflussung
durch eine bestimmte Gruppe denkbar. Die Konfldighen sind ebenfalls ein Bereich der
Konfliktdimension und lassen sich auf verschieddflgenen aufspalten. Wahrend die
Konfliktursachen auf der Mikroebene individuelleU@de oder aggressives Verhalten sein
kénnen, liegen die Ursachen auf der Makroebene imeremdglicherweise als negativ
aufgefassten  Sozialstruktur  bzw. Gesellschaftsstruk Die  Ursachen  der
zwischengeschalteten Mesoebene beinhalten kolektigle, Identitdten oder Einstellungen,
die zum Konflikt fuhren kdnnen, wenn sie entsprechanvereinbar mit denen der anderen
Konfliktparteien sind. Diese vielschichtige Konfithmension mit all ihren Teilbereichen ist
also die Basis, welche von den Konflikttheoriengagfriffen wird. Jede dieser Theorien hat
allerdings individuelle Thesen hinsichtlich der [bereiche, die ich im weiteren Verlauf

analysieren werde. Auch die erdachten Regelungsiowariieren von Theorie zu Theorie.
Konflikttheorien mit Bezug zu Hobbes und Marx
Im Laufe dieses Semesters sind unterschiedlichefliKttheorien behandelt worden. Die

postmoderne Theorie der IB beinhaltet einen wisdafichen Realismus als

Wirklichkeitsverstandnis. Die Postmoderne wird Alstand der abendlandischen Kultur nach
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der Moderne verstanden. Dieses Gedankenmodellsuietgralso unter anderem Themen, wie
Feminismus und Multikulturismus, aber auch die Ableng bzw. kritische Betrachtung eines
universellen Wahrheitsanspruchs im Bereich relgiésowie philosophischer Auffassungen
und Systeme. Postmoderne Konflikte, wie die Bednghudurch den islamischen
Fundamentalismus, stehen dementsprechend im Mittklpdieser Theorie. Ein anderes
Wirklichkeitsverstandnis nimmt das Desintegratibestrem ein, da es hier mehr um eine
subjektive Wahrnehmung in einer objektiven Umwedhty Wahrend die Postmoderne 1B
eher Konflikte auf internationaler Ebene beschreibildet die Desintegration eine
theoretische Basis fir das Syndrom der gruppenteemrgy Menschenfeindlichkeit.
Definitorisch lasst sich die Desintegration alshhieingeloste Leistungen gesellschaftlicherer
Institutionen und Gemeinschaften, die zur Sicherdeg materiellen Grundlagen, sozialer
Anerkennung und personlichen Unversehrtheit dienemklaren. Je hoher die
Desintegrationserfahrungen sind, desto hoher ist Idiensitat des Konflikts und desto
geringer ist die Regelungsfahigkeit. Die soziolobes Systemtheorie von Luhmann strebt
eher ein konstruktivistisches Weltbild mit dem Sehpunkt auf Kommunikation an. Soziale
Konflikte entstehen als Folge von kommunizierten dévspriichen. Es existiert kein
einheitliches System, sondern eine Gesellschatebeaus diversen autonomen Systemen.
Jegliches System ist auf Grund seiner spezifiséDperationsweise gegeniiber den anderen
Systemen geschlossen. Die anderen Systeme gehirelad jeweils gemeinte System zur
Umwelt. Da jedes System seine eigene Sprache hasteben die Konflikte durch
Missverstandnisse zwischen den beiden geschloss&yatemen. Ahnlich wie die
Konflikttheorie von Luhmann, so ist auch die Theoron Dahrendorf soziologischer Natur.
Dahrendorf sieht in der Ausiibung von Macht und stdraft die Ursachen fur soziale
Konflikte. Da sich die Menschen im Laufe ihres Ledeinterschiedliche Identitaten aneignen
und somit in unterschiedlichen Herrschaftsstrukiuleben, entsteht eine Situation, in der
Menschen in diversen Konflikten gleichzeitig steHgmnen. Hobbes und Marx bilden in
diesem vielschichtigen Komplex jeweils gegensdtdicund von den erwéhnten
Gedankenmodellen vollig unterschiedliche theorbBgsc Ansatze. Das historisch-
materialistische Weltbild von Marx beinhaltet einklassenkampf und widerspricht damit
der soziologischen Theorie von Dahrendorf volligark sieht die Konfliktursachen mehr in
den Strukturen des Eigentums und weniger in deBusg von Macht und Herrschaft, wie
Dahrendorf sie klassifizieren wirde. Ein Konfliktar kann demnach nicht in mehreren
Konflikten stehen, sondern nur in einem und geldtiveder der herrschenden Klasse der

Kapitalisten an oder der unterdriickten ArbeitersgasAuch in der Theorie von Hobbes
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finden sich Ansétze, die den bereits erwahnten féeoganzlich widersprechen. Sein
Gedankenmodell ist weniger materialistisch und mehr naturalistisch angelegt und umfasst
die Sprache als soziale Identitat. Mehr noch alsrxMspricht sich Hobbes fur eine
ordnungsstiftende Konfliktregelung aus, die zu deocth weniger einen Machtwechsel,

sondern viel mehr die Verminderung des Konflikts=nlge hat.

Vergleich der Theorien von Hobbes und Marx

Meiner Ansicht nach vertritt Hobbes eher eine ordyastiftende Konflikttheorie, wahrend die
Theorie von Marx eher darauf abzielt ein bestehen8gstem zu kritisieren und einen
bevorstehenden Systemwechsel zu verkiinden. Trede Gegenséatzlichen Gedankenmodelle
ahneln sich die Urheber darin, dass sie durchsbmalen Umfelder Kinder ihrer Zeit sind.
Der Staatstheoretiker Hobbes schrieb sein Werk dem Hintergrund des englischen
Burgerkriegs 1642—-1649. Dieser blutige Krieg fotdeauf beiden Seiten zahlreiche Opfer
und wurde aufgrund der damaligen chaotischen Verisgae zum realen Vorbild fir Hobbes
Theorie. In diesem Zeitraum entwickelte sich zunehdneine ablehnende Haltung gegentber
der Rechtfertigung politischer Hierarchien hinglicht einer gottgewollten absolutistisch
ausgepragten weltlichen Herrschaft. Angesichts dmaichlassenden theologischen
Ordnungsstiftung und dem Problem sozialer Handlkmgslination sprach sich Hobbes fir
eine radikale Individualisierung als Quelle pottier Ordnungsstiftung aus. Eine gottliche
bzw. religiose Bevormundung sollte nach und nack @em politischen Umfeld entfernt
werden. In seiner staatstheoretischen politischaopkschrift ,Leviathan oder Stoff, Form
und Gewalt eines kirchlichen und burgerlichen &stavon 1651 verwendet er den Begriff
.Leviathan* als eine Anspielung auf das unbezwingbliblisch-mythologische Ungeheuer
Leviathan, dass in seinem Werk die Allmacht desat8ta symbolisiert. Marx hingegen
schrieb und verdffentlichte im 19. Jahrhundert mabhe politische Schriften, in denen er den
westlichen Kapitalismus kritisierte und eine enggiende Revolution ankindigte. Der
Kapitalismus ist eine Wirtschaftsordnung, welche rctu Privateigentum an
Produktionsmitteln, Steuerung der Wirtschaftspreees ilber den Markt und
Arbeitsverhéltnisse zwischen Arbeitgebern und Arstimern auf Grundlage der
Vertragsfreiheit gekennzeichnet ist. Die Entschegibefugnisse Uber Investitionen und
Beteiligungen liegen beim Individuum selbst. Durche Begleiterscheinungen von
Ausbeutung, Elend und Entfremdung sei der Kapitals nach Marx jedoch zum Untergang

verdammt. Gerade in Zeiten der Finanzkrise gerseifdie marxistische Lehre daher ein hohes
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Mald an Bedeutungskraft. Hobbes beschreibt in sefuwflikitheorie einen unteilbaren
Konflikt zwischen den Menschen im Allgemeinen. Ehgvon einem Naturzustand aus, in
dem die psychische Natur des Menschen die Ursa¢ine Gewalt und strukturelle
Friedlosigkeit ist. Da in diesem Naturzustand dezidormen und Regeln fehlen, herrscht
eine permanente Kriegsbereitschatft, in der jedemddie alles fur sich beanspruchen kann. In
diesem Denken ist kein Platz fur die Teilung bzwftailung von Ressourcen, denn es gilt die
Logik des ,Entweder-Oder”. Die Ursachen liegen adr Mikroebene und beinhalten
Konkurrenzstreben, Misstrauen und Ruhmsucht aksbieder im immerwahrenden Konflikt.
Aufgrund dieser egoistischen und aggressiven Natuaut Hobbes ein politisches System
notwendig, um den Frieden zu sichern und eine g@llgegensatzliche Ausrottung zu
verhindern. Die Konfliktakteure bestehen aus symiswten Individuen, die sich im Grunde
kaum voneinander unterscheiden. Durch eine unhiweede Gesellschaftsbildung wird der
Konflikt nur noch vorangetrieben. Den Akteuren ist schadhaftes Verhalten gar nicht
bewusst. Sie handeln gemalf ihrer Instinkte undrndbadurch keinen eigenen freien Willen.
Sie besitzen zwar Verlangen, Furcht und Vernunfichdihre prinzipiell egoistischen und
asozialen Neigungen verhindern einen friedlichemiaden Zusammenhalt. Es existieren
weder Werte noch Normen, die eine Eskalation dewaBeverhindern konnten. Durch die
beschriebenen Faktoren wird in der Theorie von ldesbbron einem destruktiven
Konfliktverlauf ausgegangen. Die Unvereinbarkeitend nicht transformierbar, sondern
eskalieren so stark, dass eine Friedenssicherwhg midglich ist. Der Konflikt kdnnte sogar
durch eine gegenseitige Ausrottung gekennzeicheet. Das wiederum bedeutet eine
gewaltsame Austragung des Konflikts mit jeder nuteaklichen Harte und Aggressivitat.
Um eine gegenseitige Ausrottung zu vermeiden uadeiin Naturzustand entgegenzuwirken,
besteht die Notwendigkeit eines Gesellschaftsvgesa Die Menschen verzichten auf die
individuelle Gewalt und Ubertragen ihre Souverdrad einen gewaltmonopolisierten Staat.
Er beherrscht die Menschen souveran und absolutdisndndividuelle Freiheit ist damit
aufgehoben. Konflikte sind nach Hobbes also unvelibae, weil sie naturgemald einfach
geschehen. Bezugnehmend auf den aktuellen KonféktFinanzkrise, wiirde Hobbes wohl
argumentieren, dass dieser nicht zu verhindern genveei, weil es ein Beispiel flr den
Naturzustand es Menschen sei. Er wirde keinen elf@mriSchuldigen nennen, sondern
argumentieren, dass es ja in der Natur des Menskws sich auf Kosten anderer zu
bereichern und dabei nicht an die KonsequenzeMiilionen anderer Menschen zu denken.
Auch in der Terrorgefahr wirde Hobbes eine natstiathe Strategie erkennen, die den

Menschen an den Rand der Ausrottung bringt, wennohtniein entsprechender
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Gesellschaftsvertrag geschlossen wirde. In sodpmt der Konflikt an sich eine immens
grol3e Rolle in der Gesellschaft, da eine latentedsbereitschaft vorhanden ist und eine
standige existentielle Bedrohung darstellt. Weilr déensch aufgrund seiner niederen
Instinkte nicht anders kann, muss ein Gesellsohatimg geschaffen werden. Funktionell
betrachtet wéare das die Alternative zu Ausrottudigs bedeutet, dass jeder etwas von seinem
~-Reichtum® und seiner ,Macht” abgibt und sie mitd@nen innerhalb einer Gemeinschatft teil.
Die gewahlten Vertreter dieser Gemeinschaft scimiitzewie vertreten die allgemeinen
Interessen und verteidigen sie eventuell gegen AgtBbende. Alles was diese Vertreter oder
eben der gewaltmonopolisierte Staat machen, gdgchie Sinne der Gemeinschaft. Eine
potentielle Konfliktregelung im Bereich der Finanzk wéare demnach meiner Ansicht nach
die alleinige Kontrolle und Regelung des Staatesjass keine individuellen Transaktionen
mehr getroffen werden konnen. Oder es erfolgen moch Transaktionen, die durch
entsprechende Kontrollbehérden abgesegnet werdemekeich des Terrorismus ware eine
Radikallésung denkbar, so dass sich mehrere Geamgifien zu einer globalen Einheit
zusammenschlieen und entsprechende AndersdenbndeRiicksicht auf Menschenrechte
vernichten. Die Aberkennung von Menschenrechtesitintiich eines allmachtigen Staates,
der vorgibt, wie die regierten Individuen zu denke&md handeln haben, kdnnte auch im
funktionellen Sinne dieser Theorie liegen. In desnKikttheorie von Marx werden ganz
andere Teilbereiche der Konfliktdimension aufgdgrif als es bei Hobbes der Fall ist. Die
Konflikttheorie handelt eher von einem teilbaremKiit innerhalb einer Klassengesellschaft.
Marx sieht im Kapitalismus die Rechtfertigung einé&usbeuterordnung inklusive
Klassenkampf. Wahrend in der Feudalgesellschafty 8®rganger des Kapitalismus, die
Bauern vom Adel unterdriickt und ausgebeutet wursiad, es nun die Arbeiter, welche unter
dem Druck profitgieriger Arbeitgeber zu leiden habBer Kapitalismus hat vielleicht Namen
und Methoden geandert, doch das Ergebnis bleilithglém Gegensatz zu Hobbes bezieht
sich Marx auf die Logik des ,Mehr oder Weniger“,dem Ressourcen, Kapital oder Macht
ungleich verteilt sind. Auch sieht Marx die Ursacheeniger auf der Mikroebene, sondern
mehr auf der Makroebene. Die Ursachen beinhaliem feihlerhafte Gesellschaftsstruktur, die
nur durch eine Revolution und der Umsetzung hirtbath einer klassenlosen Gesellschaft
reformiert werden kann. Die Konfliktakteure bestelais asymmetrischen Individuen, die
sich aufgrund ihrer Klasse erheblich voneinandetenscheiden. Es existieren zwei
Hauptklassen. Die eine Klasse ist die herrschentissk der Kapitalisten, welche alle
Produktionsmittel besitzt und verwaltet. Sie haofiner mehr Kapital an und beherrscht die

Menschen, welche nicht so reich sind, wie sie. Bieite Klasse ist die Arbeiterklasse, die
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keine Produktionsmittel besitzt und gezwungenLlishnarbeit zu verrichten, um die eigenen
Bedurfnisse zu befriedigen. Auch Marx geht von eirgestruktiven Konfliktverlauf aus, da
sich die Unvereinbarkeiten durch die Strukturenldagitalismus nicht transformieren lassen.
Die von Marx kritisierte Selbstentfremdung ist eueiterer Aspekt dieser Theorie. Immer
mehr werden Arbeitsplatze gesucht, mit denen mam Iseben bestreiten kann und seine
Ausgaben mittels Einkommen ausgleichen kann. Zdgnéeit und Verstandnis spielen eine
eher untergeordnete Rolle, was auch durchaus wdist ist, jedoch dazu fuhrt, dass immer
mehr Arbeitnehmer ihre Arbeit nicht mehr als digdfie Ansehen. Die Folge aus diesen
Aspekten liegt in den von Marx gepragten Begriffene Wertgesetz und Mehrwert. Der
Wert einer Arbeit ergibt sich aus der wertbildendeheit, dessen Arbeitskraft ebenfalls vom
Kapitalisten erkauft wurde. Daraus entsteht der iveht, ein Grad der Ausbeutung, in dem
die Kapitalisten Profit erhalten, den sie um jed&meis zu mehren versuchen. Um ihren
Gewinn trotz Konkurrenz moglichst grol3 zu halteniissen sie immer mehr Profit
erwirtschaften. Sie sind rein profitorientiert umissachten soziale Aspekte. Dadurch kommt
es unweigerlich zum Aufstand der geschundenen fathdasse, die letztlich ihre Art erhalten
will und sich gegen die Ausbeutung auflehnen. BarMst auch ganz deutlich eine drohende
Eskalation zu finden, doch im Gegensatz zu Hobliddagt er keinen entsprechenden
Gesellschaftsvertrag als Konfliktregelung vor. Meinsicht nach ist die Theorie von Marx
auch weniger ordnungsstiftend, da er nicht davasgelt, dass der Konflikt friedlich bzw.
durch Verhandlung der Konfliktparteien Gber Rahnegtibgungen gelést werden kann. Der
Konflikt beginnt automatisch mit der Akkumulation ndi Konzentration zwecks
Kapitalballung und geht in eine Ausbeutung und \&r@ung seitens der Arbeiterklasse tber.
Letztlich wird der Kapitalismus nach Marx an seinemenen Fehlern ersticken und
zusammenbrechen. Es ist ja gerade die bestehendaur®y, die fur den Konflikt
verantwortlich ist. Die herrschende Klasse hat ml Macht sowie Kapital und wird nichts
davon abgeben wollen. Daher hat sie auch kein dsser daran, ein fir sie gut
funktionierendes System auf Dauer zu verdndern.révidhHobbes davon ausgeht, dass der
Mensch aus reiner Vernunft und UberlebenswilleneeiNaturzustand Gberwindet, um einen
auf gemeinschaftlichen Interessen basierenden a¢ertu entwickeln, damit eine vodllige
Ausrottung verhindert wird, sieht Marx keine enggrende Option. Marx wirde meiner
Ansicht nach auch nicht so weit gehen, dass eeimes Theorie den Menschen an den Rand
der volligen Vernichtung stellt. Er spricht dem Mehen die Vernunft zur Kooperation und
den Willen um eine friedliche Bemihung ganzlichuada sieht eine Regelung nur in einer

Umkehr der bestehenden Ordnung. Aus dem Kapitasmiti Klassenfunktion wirde, nach
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einem Aufstand der Arbeiterklasse, eine klassentdssellschaft hervorgehen, in der die
Ressourcen umverteilt bzw. ,gerechter® verteilt desr. Der gesellschaftliche Konflikt an
sich ist nach Marx also historisch bedingt und dainn zu I6sen, wenn sich die eine Klasse
gegen die andere erhebt. Bezugnehmend auf denllekti@nflikt der Finanzkrise, wirde
Marx wohl argumentieren, dass dieser ein deutlichiemweis auf die Profitgier der
herrschenden Klasse sei. Marx wirde darin ein ke Anzeichen darin sehen, dass der
Kapitalismus bereits Uber das Stadium der Akkunmdatund Konzentration zwecks
Kapitalballung hinausgewachsen ist und nun dieeStigir Verelendung und Krisenhaftigkeit
erreicht hat. Die Losung fur diesen Konflikt warenthach ein Aufstand der Arbeiterklasse,
um eine Verschlimmerung der Profitgier und weit&msen zu verhindern. Auch in der
Terrorgefahr wirde Marx eine kapitalistische Styseerkennen, die den Menschen in
weitere Krisen sturzt, wenn nicht eine entsprechettmkehr der Klassengesellschaft
erzwungen werden wirde. In so fern spielt der Kkinéin sich eine immens grof3e Rolle in
der Gesellschaft, da eine zunehmende Krisenhaitigkerhanden ist und eine stetig
wachsende Verelendung entsteht. Die Schere zwis8h@anund Reicht geht immer weiter
auseinander, so dass jeder Mensch im Grunde rlr eioer Klasse zugehorig ist und eine
Identitdt besitzt. Funktionell betrachtet hat seifleeorie die Aufgabe, auf wachsende
Probleme in der Gesellschaft aufmerksam zu machdreine unausweichliche ,Umkehr“ zu
verkiinden. Diese wirde darin bestehen, die beseh€rdnung abzuschaffen und die
Regeln der Gesellschaft komplett zu andern. Au®rellassengesellschaft wirde eine
klassenlose Gesellschaft entstehen. Die Ressowd@em allgemein zuganglich und wirden
nicht mehr nur der herrschenden Klasse gehdregdbs dann eine friedliche Koexistenz, in
der jeder Mensch Uber dieselben Ressourcen undtdReelfiige und niemand mehr den
anderen ausbeute. Eine latente Krisenhaftigkeit zumiehmende Verelendung ware damit
vollig verschwunden. Marx wirde Kontrolle und Rege auch nicht einem
gewaltmonopolisierten Staat Uberlassen, wie Hobdies in seiner Theorie vorschlagt.
Kontrolle und Regelung lage alleine beim Volk bawiirde durch alle Menschen gleichzeitig

geschehen.
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Zusammenfassung und Fazit

Wenn man sich mit Marx oder Hobbes an den Konfégtiff annéhert, ist es nicht
verwunderlich, dass die Intensitat der Konfliktetst zunimmt bzw. Konflikte allumfassend
prasent sind. Die Gegenuberstellung der Konflikighsion und den beiden Konflikttheorien
hat gezeigt, dass jede Theorie nur Teilbereichesekonflikts aufgreift und diese fir eigene
Gedankenmodelle verwendet. Auch gehen Hobbes undx Mait den Konflikten
unterschiedlich um. Wéahrend Hobbes anhand der hiebelmen Teilbereiche davon ausgeht,
dass Konflikte in der Natur des Menschen liegen uod durch die Uberwindung des
Naturzustandes und durch die Erstellung eines Kawdirtrages bereinigt werden kdnnen,
geht Marx grundséatzlich von einer historisch beddian Klassengesellschaft aus. Eine
friedliche Koexistenz im Sinne von Hobbes ist deniunmdglich. Auf der anderen Seite
werfen die Konflikttheorien noch einige Fragen alénn es wére sehr schwierig, die Theorie
von Hobbes auf eine globalisierte Welt anzuwendanseiner Theorie kénnten meiner
Ansicht nach nur alle Menschen zu einer gemeinsdangmeit gezwungen werden, wenn sie
zu einem gemeinsamen Kulturkreis gehoéren. Dann wé#megewaltmonopolisierter Staat
maoglich. Doch auf die globalisierte Welt bezogeniisste die gesamte Erde zu einem
einzigen Staat zusammenwachsen, damit ein Gesafiscbrtrag geschlossen und die
Menschen von einer Ubergeordneten Instanz behéerragrden konnte. Wenn die
Konfliktbereitschaft in der Natur des Menschen tiegann ist dies trotz der unterstellten
Vernunft ganzlich unmoglich. Es wirden viel mehr didtblécke und unterschiedliche
Allianzen entstehen, die einzig und alleine daeugdgerichtet sind, die gegnerischen Parteien
zu vernichten. Ein Gesellschaftsvertrag kdme s@uniStande. Da der einheitliche Staat von
Menschen geschaffen und verwaltet wird, ist einermidchtige Stellung aufgrund von
drohendem Machtmissbrauchs abzulehnen. Nur miDé&farierung und Durchsetzung von
festen individualschitzenden Grundrechten wie dgemffumsgarantie oder die Meinungs-
und Redefreiheit, wirde die Konfliktregelung vonties Uberhaupt funktionieren. Doch
auch aufgrund der unterschiedlichen kulturellengBn@gen und Interessen, kann eine
einheitliche und konsequente Durchsetzung dieseht@enicht durchgesetzt werden. Im
Hinblick auf Marx ist fir mich noch immer ungewissie die machtlose und unterdrickte
Arbeiterklasse sich gegen die starkere herrsch&tatse tUberhaupt durchsetzen will. Denn
ohne den Macht und Einfluss der zu bekampfenders€lahatte die Arbeiterklasse nur eine

Chance sich durchzusetzen, wenn sie Unterstutzurtdp dlie herrschende Klasse bekommt.
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Doch dann wirde die Theorie ins wanken kommen, well Mensch nach Marx nicht
mehrere ldentitaten, sondern nur eine ldentitattdies€in Kritikpunkt an der Theorie von
Marx liegt in der ,Unsterblichkeit* des KapitalismuDer Kapitalismus hat schon so mache
Krise Uberstanden, sei es nationale Wirtschaftskrisder globale Finanzkrisen. Es wird
immer Krisen geben, so lange es Menschen gibt, d&sd und Kapital wichtiger sind als
das Wohl ihrer Mitmenschen. Eine wirkliche Regeldiegt meiner Meinung nach eher in
einem Mittelweg, der Hobbes und Marx verbindet. eEiklassenlose, sich selbst
organisierende Gemeinschaft, die auf einem gemeafitichen Gesellschaftsvertrag basiert,
aber dennoch Regeln aufstellt, an die sich jeddtefhamuss, ware eine mdgliche
allumfassende Konfliktregelung.



